Jakosc¢ Ksztatcenia 2022/23

Rada Programowa 14.12.23
Wydziat Biologii i Biotechnologii

Opracowanie:
dr hab. Mateusz Wierzbicki, prof. SGGW
koordynator ds. jakosci ksztatcenia WBIiB

1816

Faidl
<

> * >
* X%
‘\'.\3*/.‘:

#&GG\NO}

X

Z

SZKOLA GEOWNA
GOSPODARSTWA
WIEJSKIEGO




Plan prezentacji

e Raport z ankiet ogolnouczelnianych

* 2021/22
* 2022/23

* Raport z ankiet Wydziatowych
* Raport z analizy weryfikacji efektow uczenia WEU

e Raport z oceny prac dyplomowych

* Przedstawienie raportéw z zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia za rok
akademicki 2022/23 dla kierunkdw Biologia, Biotechnologia i Technologia
Biomedyczna
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Raport z ankiet ogolnouczelnianych

Anonimowe ankiety wypetniane byty dobrowolnie przez studentéw po skonczeniu semestru w ktorym odbywaty sie dane
zZajecia.

Zajecia oceniane byty postugujac sie skalg od 1 do 5, gdzie: 1 - bardzo zle, 2 - raczej zle, 3 - ani dobrze, ani Zle, 4 - raczej dobrze, 5 - bardzo
dobrze.

Pytania zadane w ankiecie:

. Jak ogdlnie oceniasz zajecia”?

. Na pierwszych zajeciach osoba prowadzgca okreslita, zgodnie z sylabusem, zatozenia i zasady zaliczania przedmiotu
Uzyskano od osoby prowadzacej odpowiedzi na pytania zadawane w czasie zajec i/lub konsultacji

Osoby studiujgce byty traktowane przez osobe prowadzgca z szacunkiem i zgodnie z zasadg rownego traktowania
Okreslone w sylabusie zasady zaliczenia przedmiotu byty przestrzegane.

Prezentowany przez osobe prowadzgcg materiat rozwingt mojg wiedze i/lub umiejetnosci.

Zajecia oceniam jako interesujace

. Twoj komentarz pod adresem osoby prowadzgacej zajecia
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1816 Ankiety byty oceniane ilosciowo (pytania 1-7) oraz jakosciowo (pytanie 8) poprzez analize
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Raport z ankiet ogolnouczelnianych ‘ ) o
¢
2021/22

Wype’miono facznie 1356 ankiet. Jak Na pierwszych |Uzyskano |Osoby Okreslone w |Prezentowa | Zajecia
. . e . ogolnie |zajeciach osoba |od osoby |studiujgce sylabusie ny przez oceniam
BIO|OgIa | stopien: 4539 ankIEty oceniasz | prowadzaca prowadzg |byty zasady osobe IELC
Biologia Il stopien: 32 ankiety zajecia? |okreslita, cej traktowane |zaliczenia prowadzaca |interesuja
Biotechnologia | StOpiEﬁ: 632 zgodnie z odpowied |przez osobe przedmiotu materiat ce
. sylabusem, zi na prowadzaca z | byty rozwinat
an k|9ty zatozenia i pytania szacunkiem i |przestrzegane. | mojg wiedze
Biotechnologia 1 stopieﬁ; 103 zasady zaliczania | zadawane |zgodnie z i/lub
ankie ty przedmiotu W czasie |zasada umiejetnosci
zajec if/lub |réwnego
Technologia Biomedyczna: 130 konsultacji | traktowania

ankiet

Biologia | 4,31 4,64 4,58 4,61 4,69 4,36 4,24

Na podstawie analizy komentarzy w

L 4,25 4,53 4,72 4,84 4,81 4,16 3,94

ankietach wskazano 10 osdb 3,97 4,39 4,43 4,44 4,42 4,16 3,92
prowadzgcych 23 przedmioty z HEL

. .. ) Biotechnolo J:NilS 4,76 4,73 4,76 4,80 4,45 4,38
powtarzajgcymi sie negatywnymi gia Il

Technologia iR 4,74 4,78 4,85 4,88 4,56 4,37
Biomedyczn

komentarzami.

d

Tabela . Wartosci srednie ocen dla kierunkow



Raport z ankiet ogolnouczelnianych

2021/22

Jak ogolnie oceniasz zajecia?

Figura. Wykres skrzypcowy ogolnej oceny
zaje¢. Mediana zaznaczona
pomaranczoway linig, kwartyle

czarng przerywana linig.
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Raport z ankiet ogolnouczelnianych ‘ ) o
2022/23 '

Wype’miono facznie 1793 ankiet. Jak ogdlnie | Na pierwszych | Uzyskano Osoby Okreslone w |Prezentowan | Zajecia
Bi0|0gia | stopier'\: 382 ankiety oceniaiz zajetc):iach od oso:y :tt:diujqce sylalc:jusie yprzezdosobe oceniam jako
. . e . zajecia’ osoba prowadzace | byly zasady prowadzgcg |interesujace
BIO|OgIa I stopien: 175 ankIEty prowadzgca |j traktowane |zaliczenia materiat
Biotechnologia | stopien: 741 okreslita, odpowiedzi |przez osobe |przedmiotu |rozwinat
anki ety zgodnie z na pytania |prowadzaca |byly mojg wiedze
_ . sylabusem, zadawane w |z szacunkiem | przestrzegane |i/lub
B|0teChnO|Ogy I: 159 ankiet zatozenia i czasie zajec¢ |izgodnie z umiejetnosci.
Biotechnologia Il stopieni: 150 zasady i/lub zasada
kiet zaliczania konsultacji |réwnego
ankiety przedmiotu traktowania
Technologia Biomedyczna: 186
ankiet Biologia |
Biologia Il
. . Biotechnologi
Na podstawie analizy komentarzy v 3l 4,26 4,61 4,54 4,56 4,61 4,34 4,19
ankietach wskazano 7 oséb Biotechnologi

L [ 3,96 4,34 4,41 4,36 4,45 4,01 3,84
prowadzacych 15 przedmiotow z 2
Technologia

powtarzajgcymi sie negatywnymi [l e e

. 4,11 4,64 4,60 4,61 4,70 4,38 4,11
komentarzami. Biotechnology

4,69 4,74 4,82 4,78 4,87 4,71 4,70

Tabela . Wartosci srednie ocen dla kierunkow



Raport z ankiet ogolnouczelnianych

2021/22

Jak ogolnie oceniasz zajecia?
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Figura. Wykres skrzypcowy ogolnej oceny
zaje¢. Mediana zaznaczona
pomaranczoway linig, kwartyle

czarng przerywana linig.
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Raport z ankiet wydziatowych 2022- “
23

* Anonimowe ankiety wypetniane byty dobrowolnie przez studentéw po skonczeniu studiow.

* Ankieta sktada sie z 27 pytan otwartych i zamknietych

* Pytania otwarte oceniane sg w skali od 0 do 10 gdzie: O - bardzo zle, 10 — bardzo dobrze.

e Studenci w pytaniach otwartych mogli wypowiedziec sie na temat propozycji usprawnienia
ocenianego aspektu funkcjonowania studiéw oraz przedstawi¢ inne uwagi i propozycje.

* Wypetniono tgcznie 162 ankiety

* Biologia | stopien: 18 ankiet

* Biologia Il stopien: 9 ankiet

* Biotechnologia | stopien: 95 ankiet

* Biotechnologia Il stopien: 41 ankiety
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Raport z ankiet wydziatowych

i k t (
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Raport z ankiet wydziatowych.
raktyki studenckie

Biologia | Praktyki Biologia Il Praktyki Biotechnologia | Praktyki Biotechnologia Il Praktyki
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Raport z ankiet wydziatowych.
Zajecia o

Biologia | Zajecia Biotechnologia | Zajecia Biotechnologia Il Zajecia
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pomaranczowa linig, kwartyle czarng przerywana linia.



Raport z ankiet wydziatowych.
Udziat w badaniach i aparatura

Biologia | Nauka Biologia Il Nauka Biotechnologia | Nauka Biotechnologia Il Nauka
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Raport z ankiet wydziatowych.
Program studiow i inne
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Raport z ankiet wydziatowych. “
Podsumowanie

Na podstawie analizy ankiet mozna stwierdzic, ze studenci:

e wysoko oceniajg prace dziekanatow

e oczekujg pomocy w znalezieniu miejsca odbycia praktyk

e wysoko oceniajg szczegodlnie przebieg zajec laboratoryjnych oraz seminariow
® mMajg poczucie ograniczonych mozliwosci realizacji badan naukowych

e sg niezadowoleni z przerw pomiedzy zajeciami (okienka)

e QOceniajg ponizej sredniej oferte zaje¢ do wyboru (szczegdlnie na kierunku biologia)

SZKOLA GEOWNA
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WIEJSKIEGO
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Raport z analizy formularzy WEU
2022/23

llos¢ formularzy WEU (171)
 Biologial st: 42
 Biologiall st: 15

* Biotechnologial st: 56
 Biotechnologia ll st: 44

» Technologia biomedycznal st: 14

GOSPODARSTWA
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Raport z analizy formularzy WEU

2022/23. Procentowa struktura ocen
na kierunku biologia

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

BIOLOGIA
| STOPIEN

m5 W45 m4 3,5 m3 w2 mKXU

1 TERMIN

7,6
I 1Y S—

2 TERMIN

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

BIOLOGIA
Il STOPIEN

m5 W45 m4 ©3,6 m3 m2 mKXU

8,4

0,8

1
2

1 TERMIN

17,6

0,0
11,8

11,8

2 TERMIN
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Raport z analizy formularzy WEU 2022/23.
Procentowa struktura ocen na kierunku

biotechnologia i technologia biomedyczna

m5 W45 m4 =35 13 m2 mKXU

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

BIOTECHNOLOGIA

| STOPIEN

1 TERMIN

14,1

2 TERMIN

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

BIOTECHNOLOGIA

Il STOPIEN

1 TERMIN

m5 w45 w4 3,56 m3 m2 mKXU

12,8

10,6

2 TERMIN

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

TECHNOLOGIA
BIOMEDYCZNA

m5 W45 m4 =36 m3 m2 mKXU

’KOLA GEOWNA
DSPODARSTWA
IEJSKIEGO
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Raport z analizy formularzy WEU 2022/23. ‘ -
Poréwnanie struktury procentowej ocenna ¢
kierunkach

BIOTECHNOLOGIA TECHNOLOGIA
BIOLOGIA BIOMEDYCZNA
B5 M45 W4 735 M3 H2 BKXU 5 W45 W4 ©3,5 3 m2 mKXU m5m45m4 n3,5m3 m2 mKXU
100% 100% 100% 3.6
8,8 78
90% 90% 90%
80% 80% 80% 13,9
70% 70% 70%
60% 60% 60%
50% 50% 0%
40% 40% 10%
13,2
30% 30% 30%
20% 13,3 ’ 20% 0% )
SZKOLA GEOWNA
10% 10% 23,9 GOSPODARSTWA

10%

13,5

WIEJSKIEGO

0% 0% 0%

| STOPIEN Il STOPIEN | STOPIEN Il STOPIEN | STOPIEN 18



Raport z analizy formularzy WEU
2022/23

oceny potwierdzajg zdobyte efekty uczenia sie
e 170/171 formularzy WEK

tresci programowe nie wymagajg zmian
e 163/171 formularzy WEK
* 8 koordynatorow stwierdza potrzebe uaktualnienie przekazywanej wiedzy)

formy i metody dydaktyczne nie wymagajg zmian
e 168/171 formularzy WEK

brak potrzeby zmiany sposobu weryfikacji efektow uczenia sie
e 168/171 formularzy WEK

formy i sposoby dokumentacji efektow uczenia sie nie wymagajg zmian.
e 171/171 formularzy WEK

SZKOLA GEOWNA
GOSPODARSTWA
WIEJSKIEGO
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Raport z weryfikacji prac dyplomowych
z roku akademickiego 2022/23

P
-_

¢

Wybor prac do weryfikacji OlplEEe e foprg;lla T ey ] Analiza i przygotowanie raportu

Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia

dr hab. Marzena Sujkowska-Rybkowska
dr hab. Mateusz Wierzbicki, prof.

SGGW dr Justyna Fidler

Koordynator ds. Jakosci Ksztatcenia
Koordynator ds. Jakosci Ksztatcenia dr Marek Koter

dr Marta Kutwin

Zgodnie z regulaminem weryfikacji prac dyplomowych do weryfikacji wybrano 10 prac licencjackich i 5
prace magisterskich obronionych na kierunku Biologia oraz 10 prac inzynierskich i 7 prac magisterskich

obronionych na kierunku Biotechnologia (10%; nie mniej niz 3). Do weryfikacji wybierane sg prace, ktore
uzyskaty najstabsze, srednie i najlepsze oceny .

SZKOLA GEOWNA
GOSPODARSTWA
WIEJSKIEGO
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Formularz weryfikacji pracy

Zalgcznik 1
Formularz weryfikacji jako$ci pracy dyplomowej
Raport z badania antyplagiatowego — wyniki og6lne:
PRACADYPLOMOWA >40 wyrazéw we frazie............cooiiiiiiiiiiiiiiie, %
OinZynierska O licencjacka 0 magisterska >20 wyrazéw we frazie.............coooiiiiiiiiiii %
Kien.mek: ........................................................ > 10 WYLAZOW W FBZIC........n.veeseerereseesessessessassassns, %
SEOPIEIL .ttt > 5 WYLAZOW WE FHZIC.......eveeereeesesseesseseessessssssans %
Data obrony: ........coceouiiiiiiiiiiiei e
NEQIDUIUL Uwagi promotora (w przypadku stwierdzenia istotnych podobienistw wykrytych w ramach weryfikacji przez
Jednolity System Antyplagiatowy):
TP Pracy:
Promotor pracy (stopien/tytut naukowy imig i nazwisko) EGZAMIN DYPLOMOWY
Ocena pracy - promotor ................ceueeeenne.
....................................................................................................................................... $rednia ze Studiow..................... egzamin dyplomowy.......................... ocena
Recenzent pracy (stopien/tytul naukowy imig i nazwisko) koficowa.........cooeiiiiiiiiiiiinnn
Ocena pracy —recenzent .........................
Pytania egzaminacyjne/ uwagi dotyczace pytan
Forma pl'aCy: praca eksperymentalna i R P PP
praca przeglqdowa i LT R LR TR R
praca projektowa T PPN
inna o TP PPN
Zgodnosé z kierunkiem studiéw:  praca zgodna O ettt eeeeeeeeeeeeseeeaeeeeeseeseastaesesstaeaetastaenettaeata e taea ittt enaen i et enaanetaenannan
praca niezgodna O et eeeeee et eeeeseeeeseaeaeseaseaeaetaetesetttaeaet ettt et e ea et i et e e aaananes
Uzasadnienie braku zgodnoéci Merytoryczna ocena pracy i uwagi dotyczace pracy
Czy praca ma uklad z wytycznymi znajdujacymi si¢ w zarzadzeniu nr 100 Zarzadzenie Nr 100 Rektora SZKOIYy et e et e e

Glownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z dnia 22 wrzeénia 2021r. ?

....................................................................................................................................... Data i podpls osoby wy konu_]qce_] weryf 1kac_|¢

.......... SZKOLA GEOWNA
Czy poziom recenzji byt odpowiedni i czy oceny pracy byly adekwatne? G O S P 0 D A R STW A
....................................................................................................................................... WIEJSKIEGO

21



Raport z weryfikacji prac dyplomowych V‘
z roku 2022/23

 Wszystkie kontrolowane prace miaty charakter eksperymentalny. Tematyka weryfikowanych prac byta
zgodna z kierunkiem studiow

W zadnej z kontrolowanych prac badanie antyplagiatowe nie wykazato istotnych podobienstw, mozliwych
do wykrycia przez Jednolity System Antyplagiatowy

* Prace niskiej jakosci byty adekwatnie nisko ocenione, w przypadku jednej pracy licencjackiej (Biologia |
stopien) przypadku stwierdzono nieadekwatnie wysokg ocene promotora pracy (przy niskiej ocenie
recenzenta pracy).

* Powtarzajgce sie problemy w pracach dotycza:
* Braku analizy statystycznej oraz niezwrocenie na ten fakt osob ocieniajgcych prace
* Niewypetnione w petni (brak zaznaczenia zdat/nie zdat) formularze oceny pracy dyplomowej
* Btedy w nazewnictwie figur (Picture, Rysunek itp.)
* Niejasna metodyka
‘S‘Gxg&?’fedne cytowania ,
SZKOkEA GEOWNA
GOSPODARSTWA
,\5* WIEJSKIEGO

&GGW&
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Raport z zapewnienia i doskonalenia
jakosci ksztatcenia 2022/23

1816
f“?\% SZKOLA GEOWNA
... .. , . . X *X GOSPODARSTWA
Ocena zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia dokonywana WY \:é‘: WIEJSKIEGO
SGa

jest co najmniej raz w roku akademickim. W razie potrzeby mozna
ja przeprowadzac czesciej, np. raz na semestr

Ocena dokonywana jest na postawie kryteriow okreslonych w
dokumencie ,Wskazniki spetnienia standardow jakosci ksztatcenia”
opracowanym przez Polskg Komisje Akredytacyjna.

Wybor wydziatu

WYDZIAL BIOLOGII I BIOTECHNOLOGII

Raport z zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia w r. ak. 2022/2023

Raport przygotowywany jest w ramach corocznej oceny stopnia realizacji

Oce Na d (@) kO nywa Na JESt 0OSO b NO d I a ka Zd ego kl erun ku stu d |(I)W’ polityki jakos$ci oraz celéow jakosci ksztatcenia w odniesieniu do prowadzonych
. . . . , . , kierunkow studiow. Raport nalezy przygotowaé najpézniej do korica roku
jednak tacznie dla wszystkich prowadzonych poziomow i trybow. katandarzewenin
Opracowat: Zwery fikowat: .Zatwierdzi}f
Dziekan Wydziatu
14.12.23 14.12.23 S5
. , . . . ; ] . I dr hab. Mate;xsz Wierzbicki, dr hab. Magdalena Pawelko'wicz prof. dr hab. Marcin Filipecki
Stopien realizacji zatozonych celdw oceniana jest w S . S
trojstopniowej ocenie skutecznosci:
* Wysoka — zatozone cele zostaty zrealizowane w W pliku znajduja sie nastepujace arkusze
catosci , Instrukcja przeprowadzenia oceny

Katalog Narzedzi Systemu Monitorowania i Doskonalenia Jakosci

« Srednia — zatozone cele zostaty zrealizowane co O

najmniej W po’fowie, Skutecznosé SZKOLA GL(')WNA
 Niska — zatozone cele zosta’fy zrealizowane w Ocena sktuecznosci dziatania w obszarze poszczegélnych kryteriéw jakosci GOSPODARSTWA
. . . ‘e ksztatcenia w odniesieniu do prowadzonych kierunkéw studiow
stopniu mniejszym niz potowa. WIEJSKIEGO
Dobre praktyki
Wyszczegolnione dobre praktyki w ramach prowadzonych kierunkow studiow 23

Raporty dla poszczegdinych kierunkow studiow




Raport z zapewnienia i doskonalenia “»
jakosci ksztatcenia 2022/23

Weryfikaci py—

Pethomocnik
Rektora ds. Jakosci

dr hab. Magdalena . Ksztatcenia
Pawetkowicz — SPELE dr hab. Piotr

biotechnologia prof. dr hab. Marcin Rl e Boruszewski, prof.

Prodziekan

Koordynator ds.
Jakosci Ksztatcenia

dr hab. Mateusz
Wierzbicki, prof.
SGGW

dr Magdalena Filipecki SGGW
Muchorowska —

biologia, technologia Dydaktycznej SGGW
biomedyczna

Biuro Doskonatosci
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Raport z zapewnienia i doskonalenia

jakosci ksztatcenia - zrodta danych

Narzedzia Monitorowania Jakosci Ksztatcenia (Zarzadzenie Rektora
SGGW nr 37 z 03.06.2020) analizujgce nastepujgce obszary:

Polityka i cele jakosci ksztatcenia

10

11

12

13

14

15

16

17

19

Mierniki Strategii
Programy studiow
Rekrutacja

Zasoby wykorzystywane w procesie ksztatcenia

Spoéjnosci ksztatcenia z dziatalnoscig naukowa

Proces dydaktyczny

Studencka i doktorancka ocena jakosci prowadzenia zaje¢

Opinie studentéw i doktorantéw na temat prowadzonych zajec
dydaktycznych

Praktyki i staze studenckie
i doktoranckie
Osiaganie zatozonych efektéw uczenia sie

Prace dyplomowe

Organizacja studiow

Obstuga techniczna i

administracyjna studiow

Wsparcie studentow i doktorantéw, w tym oséb
niepetnosprawnych

Losy zawodowe
absolwentow
Wspétpraca z praktyka

Umiedzynarodowienie
ksztatcenia
Informacja i promocja

20

System jakosci ksztatcenia

e Sprawozdania koordynatorow Dziekana i zespotdw roboczych
dotyczgcych:

dydaktyki

hospitacji

praktyk

weryfikacji prac dyplomowych

studentéw niepetnosprawnych

promocji

wspotpracy z gospodarka,

wspotpracy miedzynarodowej i wymiany studentow

wspotpracy ze szkotami Srednimi

jakosci ksztatcenia

O O OO0 O O O O O O

e Raport dotyczacy rekrutacji studentow

e Raport z ankiet studenckich

* Raport z analizy weryfikacji efektow uczenia sie przez prowadzgcych
zajecia (WEU)

 Raport z ogdlnopolskiego systemu monitorowania Ekonomicznych
Losow Absolwentow
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Uktad raportow z zapewnienia jakosci
ksztatcenia

Kryterium 1. Konstrukcja programu studiow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie.

Kryterium 2. Realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie.
Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentow efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegolnych semestrow i lat oraz dyplomowanie
Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz rozwdj i doskonalenie kadry.
Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu studiow oraz ich

doskonalenie.

Kryterium 6. Wspotpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji i doskonaleniu programu studiow oraz jej wptyw na rozwaj
kierunku.

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na kierunku.

Kryterium 8. Wsparcie studentow w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwoj i doskonalenie

form wsparcia.
Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji o programie studiow, warunkach jego realizacji i osigganych rezultatach.

Kryterium 10.  Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie programu studiow.



Whnioski z ceny skutecznosci zapewnienia i
doskonalenia jakosci ksztatcenia

Analiza i ocena dokumentacji systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia (SZiDJK) dotyczacej roku
akademickiego 2022/2023 wskazuje, ze system funkcjonuje w sposdb poprawny.

W roku akademickim 2022/2023 Koordynatorzy oraz Zespoty robocze wywigzaty sie ze swoich zadan oraz przedstawity
roczne sprawozdania ze swojej dziatalnosci.

Ocena Systemu Zapewnienia i Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia (SZiDJK)

* system dziata zgodnie z obowigzujgcymi procedurami,

e jest skutecznym narzedziem pozwalajgcym oceniad jakos¢ ksztatcenia na kierunku,

* w odniesieniu do wszystkich 10 weryfikowanych kryteriow podlegajacych ocenie system dziata prawidtowo,
e podlega udoskonaleniom w celu polepszenia jego efektywnosci.

 dla kazdego z kryteriow wymieniono dobre praktyki pozwalajagce na zapewnienie skutecznosci w zapewnieniu i
doskonaleniu jakosci ksztatcenia
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Osiagniecie celow opisanych w kryteriach w
roku akademickim 2022/23

BIOLOGIA:
Osiggniete zostaty cele opisane w kryteriach w roku akademickim 2022/2023

10 weryfikowanych kryteriow w ramach przegladu systemu jakosci ksztatcenia zostato osiggnietych na poziomie wysokim.

BIOTECHNOLOGIA
Osiggniete zostaty cele opisane w kryteriach w roku akademickim 2022/2023
10 weryfikowanych kryteriow w ramach przegladu systemu jakosci ksztatcenia zostato osiggnietych na poziomie wysokim.

TECHNOLOGIA BIOMEDYCZNA
Osiggniete zostaty cele opisane w kryteriach w roku akademickim 2022/2023

- 9 weryfikowanych kryteriéw w ramach przegladu systemu jakosci ksztatcenia zostato osiggnietych na poziomie wysokim

- 1 weryfikowane kryterium (kryterium 7) w ramach przegladu systemu jakosci ksztatcenia zostato osiggnietych na poziomie
srednim. Podjeto dziatania naprawcze w postaci wspotpracy zespotdw roboczych ds. dydaktyki, umiedzynarodowienia i praktyk
dotyczacej programu Erasmus oraz praktyk studenckich .



Dziekuje za uwage
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